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ЛИНЕЙНЫЕ ПОКАЗАТЕЛИ ТЕЛА АМУРСКОГО ПОДВИДА 
АЗИАТСКОГО БАРСУКА (MELES LEUCURUS AMURENSIS)

Сист емат ика ж ивот ны х в настоящее время благодаря генетическому анализу до­
вольно четко позволяет определить таксономическое полож ение многих зверей до 
вида и подвида. Н о  тем ни менее остается много вопросов к  подвидовым формам м но­
гих позвоночных ж ивот ны х, особенно там, где довольно остро стоят аспекты эколо­
гии, где имеются либо большая доля идентичности, либо большого числа различий  
внутри д а ж е  одного подвидового таксона. В  целом степень сформированности и дли­
тельности существования во времени подвидов заключаются в устойчивости морфо­
логических, экологических, в том числе и этологических особенностей. Д о  настоящего 
времени целенаправленных исследований по выявлению особенностей популяций в 
сравнительном аспекте амурского подвида азиатского барсука в пределах всего его аре­
ала не проводились. Им ею т ся крат кие описания зверей, добытых на территории П р и ­
морского края, и в районе северо-восточной части Кит ая. К а к  показывают исследова­
ния, ареал вида имеет четко вы раженны е внутренние географические изоляты (зим­
няя спячка во время ледостава р е к  Амурского бассейна и значительные водные объемы 
р. Амур, начиная с верхнего его течения и до устья). В  последние сотню лет практ иче­
ски считается невозм ожны м наземное сообщение особей приморской популяции с той 
частью, которая по побережьям оз. Х а н к а  переходила на территорию юго-восточной 
части ареала в К и т а е  и в Корее. Поэт ому современный анализ таксономического ста­
туса азиатского барсука, обитающего на территории Амурской области, является ак­
туальным.

КЛЮЧЕВЫЕ СЛОВА: АЗИАТСКИЙ БАРСУК, МОРФОЛОГИЯ, ПОЛОВОЙ ДИМОР­
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LINEAR BODY FEATURES OF THE AMUR SUBSPECIES 
OF THE ASIAN BADGER (MELES LEUCURUS AMURENSIS)

A t present time, systematization o f  animals, based on genetic analysis, allows to define tax­
onomic position o f  many anim als quite precisely, including species and subspecies. Neverthe­
less, there are many questions to be answered about subspecies fo rm s o f  many vertebrate an i­
mals, especially in  the places where the ecology aspects are very acute, where there is a big rate  
o f  identity or a big rate o f  variety even w ith in  one subspecies taxon. U p to date, there has not 
been any direct research carried  out into the comparative aspect on tracing special features o f  
the population o f  the A m u r subspecies o f  the Asian badgers w ith in  the whole areal. There  are  
b rie f descriptions o f  the anim als caught on the territory o f  Prim orye Territory and  on the terri­
tory o f  the north-eastern p a rt o f  China. According to researches, species’ a rea l has definite 
inner geographical isolates (w in ter sleep during freezing-over o f  the rivers o f  the A m u r basin 
and large volumes o f  the A m u r River, f ro m  its upstream to the river mouth). D u rin g  the last 100  
years, the lan d  connection o f  the Prim orye Territory  population w ith the p a rt o f  species that 
went along the sides o f  the K hanka  Lake to the territory o f  the south-east p a rt o f  the a rea l in  
C hina and  Korea has been considered practically  impossible. T h a t’s why, the present-day anal­
ysis o f  taxonomic status o f  A sian badgers, inhabiting the territory o f  the A m u r region, is o f  a 
great interest today.

KEY WORDS: ASIAN BADGER, MORPHOLOGY, SEX DIMORPHISM, SUBSPECIES, MO­
NOGAMY

Целью данной работы было выявить 
устойчивость и пределы морфологических 
особенностей линейных показателей тела 
популяции амурского подвида азиатского 
барсука, изучаемого в северной половине 
верхнего и среднего течения р. Амур.

Материал и методы исследования. 
Линейные измерения тела амурского под­
вида азиатского барсука (Meles leucurus 
amurensis Schrenk 1859) производились на 
особях, добытых во время осенних охотни­
чьих сезонов с 2012 по 2015 гг. (сроки с 15 
сентября по 31 октября). Зверьки были от­
ловлены на территории Амурской области 
в Благовещенском, Тамбовском, Иванов­
ском, Константиновском, Михайловском, 
Завитинском, Ромненском, Серышевском, 
Бурейском административных районах, 
что в целом охватывает всю территорию 
Зейско-Буреинской равнины. В выборку 
были включены только половозрелые

особи. Измерения проводились по обще­
принятым методикам [3, 4], с каждой 
особи снималось 11 измерений (табл.1). В 
выборке данного исследования присут­
ствовало от 8 до 15 самцов и от 14 до 23 
особей самок.

Результаты исследований. Данные 
средних измерений (M) показали, что 
масса сА=15,33 кг, $=12,25 кг (разница до 
20,1%). Общая длина С=79,25 см, 
$=71,36 см (разница 9,96%); длина хвоста 
С=18,62 см; $=19,05 (2,26%), высота в 
холке с$=32,81 см; $=30,61 см (6,7 %); вы­
сота уха С 2,95 см; $=2,54 см, (13,9 %), 
обхват шеи С=33,92 см, $=32,23 см 
(4,98%), обхват за лопатками С=54,98 см, 
$=51,44 см (6,44%), длина грудной конеч­
ности до локтя С=18,15 см, $=16,86 см 
(7,11 %), длина ступни грудной конечно­
сти С=7,64 см, $=7,00 см (8,38 %), длина 
тазовой конечности С=29,71 см,
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$=28,42 см (4,34 %), длина тазовой конеч­
ности до колена $=20,66 см, $=19,46 см 
(5,81 %) длина ступни тазовой конечности 
$=10,63см; $=10,16 см (4,42 %). По всем

вышеприведенным показателям самцы 
крупнее самок, только в длине хвоста они 
уступают. Это можно считать особенно­
стью данного подвида.

Таблица 1
Сводная таблица промеров тела барсуков (амурских) M. Leucurus amurensis

Самцы $ Самки $ Значения дан-

Вид измерения lim n
min

lim ных достоверно-
n min max M±m max M±m сти и корреля­

ции
1 Общая масса 

тела (кг)
15 9,8 19,58 15,33±6,31 23 10,75 16,45 12,25±2,01 Р<0,001 

r= 0,94
2 Общая длина 

(см)
12 68 93 79,25±2,46 22 63 81 71,36±0,78 Р<0,01

r=0,98
3 Длина хвоста 

(см)
13 16,6 20,5 18,62±0,33 22 15,5 22,0 19,05±0,32 Р>0,05

r=0,98
4 Высота в 

холке (см)
14 28,7 38,5 32,81±0,71 21 26,0 33,4 30,61±0,39 Р<0,05 

r= 0,83
5 Высота уха 

(см)
13 2,4 3,4 2,95±0,1 22 2,0 3,3 2,54±0,09 Р<0,01

r=0,96
6 Обхват шеи 

(см)
13 29,0 39,0 33,92±0,75 22 28,0 37,0 32,23±0,48 Р>0,05

r=0,96
7 Обхват за ло­

патками (см)
13 46,0 65,0 54,98±1,59 21 45,0 59,0 51,44±0,94 Р>0,05

r=0,91
8 Длина груд­

ной конечно­
сти локтя 
(см)

8 17,0 20,0 18,15±0,46 14 15,7 17,6 16,86±0,16 Р<0,05 
r= 0,81

9 Длина ступни 
грудной ко­
нечности (см)

8 6,1 9,5 7,64±0,34 14 5,8 8,0 7,00±0,19 Р>0,05
r=0,96

10 Длина тазо­
вой конечно­
сти (см)

8 26,0 32,0 29,71±0,63 13 26,5 32,4 28,42±0,45 Р>0,05
r=0,81

11 Длина тазо­
вой конечно­
сти до колена 
(см)

8 18,3 23,0 20,66±0,48 14 17,1 21,5 19,46±0,36 Р>0,05
r=0,40

12 Длина ступни 
тазовой ко­
нечности (см)

8 10,0 12,0 10,63±0,23 14 9,3 11,4 10,16±0,15 Р>0,05
r=0,66

Разница среднего показателя общего 
веса, где самцы превышают самок, более 
чем на 20% свойственна многим млекопи­
тающим в целом. Из других средних пока­
зателей разница выше 10% достигает 
только в измерении высоты уха 13,9%. В 
остальных данных разница колеблется от 
2,26% до 9,96 %. Признаки полового ди­
морфизма в окраске не выражены[6] и ха­
рактеризуют подвид как преимуществен­
ного моногама, что, в свою очередь, напря­
мую влияет на его структуру популяции и

особенности стратегий его выживания в 
целом и при воздействии на него хищни­
ков и человека. Эти показатели подтвер­
ждают сложность внутривидовых взаимо­
отношений особей и уязвимость популя­
ции этого вида.

Данные промеров тела азиатского бар­
сука амурского подвида (M.l. amurensis), 
представленные в таблице 1, при проведе­
нии сравнительного анализа с данными 
других авторов, которые были сделаны бо-
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лее полвека тому назад (Огнев,1931) пока­
зывают довольно большую разницу: амур­
ский барсук (Meles leucurus amurensis 
Schrenk) длина тела без хвоста 60 -  65 см. 
Эти параметры меньше наших измерений 
и разница колеблется от 9 до 28 см ( наши 
69-93 см) у самцов и совпадает с нижней 
границей у самок -  63 см. При описании у 
Гептнера В.Г. (1967 г.) размеры приво­
дятся как очень мелкие, выделяемые в са­
мую мелкую расу вида на тот момент счи­
тавшегося монотипичным. Размеры тела 
амурского барсука -  60 -  70 см, что тоже 
меньше наших измерений и пересекается 
лишь у самых мелких особей S  - 68 см, $ ­
63 см. Такие значительные морфометриче­
ские различия могли возникнуть лишь за 
счет того, что ранние исследования в боль­
шей степени были проведены на особях, 
отловленных в Приморской части Даль­
него Востока.

В книге «Млекопитающие фауны Рос­
сии и сопредельных регионов» [1] указы­
вается, что выделенный в отдельный вид 
азиатский барсук имеет длину тела самцов 
от 52,5 до 78,0 см. и самок от 54,0 до 70,0 
см.. В целом это ближе к нашим данным, 
но все таки это в средних данных немного 
меньше наших показателей. В данном из­
дании нет уточнения, какого возраста 
особи измерялись. Из других измерений 
авторы указывают на разницу хвоста 14-24 
см по нашим данным 15,5-22,0 см при 
(n=35). Ступня 8-13 см нет уточнения, та­
зовые или грудные конечности или общие

промеры. В нашем случае длина ступни 
грудной конечности составила от 5,8 до 
9,5 см, и тазовой 9,3-12,0 см. Размеры уш­
ной раковины приводятся авторами в пре­
делах 3,0-4,8 см. По нашим данным для 
амурского подвида (M.l. amurensis) они со­
ставили 2,0-3,4 см. Данные по весу тоже 
имеют существенную разницу. Масса сам­
цов до 13 кг по нашим данным max 19,58 
кг при средней массе (n=15) 15,33 кг. Хотя 
и это не самый большой вес. В 2013 г. ав­
тором в районе с. Игнатьево Благовещен­
ского района Амурской области в начале 
октября был добыт барсук, имеющий вес 
26,940 кг.

Заключение. Исходя из литературных 
данных и результатов наших исследова­
ний, можно предположить, что за счет име­
ющихся непреодолимых географических 
преград имеются довольно сильно выра­
женные морфологические различия не 
только в размерах тела, но и в окрасе осо­
бей. Поэтому можно констатировать, что 
на уровне морфологических различий под­
вид на территории бассейна р. Амур разде­
лен на две экологические формы: левобе­
режную и правобережную. Также следует 
отметить, что амурский подвид барсука, 
обитающий на левом берегу р. Амура, изу­
чен недостаточно и, как выясняется, он 
имеет более крупные размеры и большие 
параметры линейных показателей по срав­
нению с барсуками, обитающими на пра­
вой стороне р. Амур.
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